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حکیده 


هدف اصلی این تحقیق بررسی عملکرد مدیریت شهری در گسترش فضاهای سبزعمومی 
(پارک‌ها» با توجه به شاحص‌های مختلف اقتصادی, اجتماعی و محیطی است. برای دست‌یابی به 
syd‏ نی ای الم ان روش ایس که تک از Bs‏ ها بر امه وید معا اس 
استفاده شده است. در این بررسی» آمار و اطلاعات مورد نیاز از طریق مصاحبه‌ی حضوری و تکمیل 
حدود هزار پرسشنامه از خانوارهای شهر مشهد در سال WAT‏ به دست آمد و عملکرد مدیریت شهری 
با توجه به پیست و سه شاحص مختلف مورد بررسی قرار گرفت. نتایج به دست آمده حاکی از آن 
است که ارتباط منطقی بین وسعت فضاهای سبز عمومی(پارک‌ها) و عملکرد مدیریت شهری وجود 
ندارد و مدیریت شهری در شاخص‌های مورد بررسی در پارک‌های منطقه‌ای و محلّیء شرایط 
مطلوب‌تری را نسبت به پارک‌های ناحبه‌ای و همسایگی داشته است» هر چند که در برخی از 
شاخص‌ها عملکرد مدیریت شهری در پارک‌های همسایگی یا ناحیه‌ای نیز مناسب بوده است. 
کلیدواژه‌ها: پارک» فضای سب مدیریت شهری» روش تاپسیس. شاخحص‌های اقتصادی» شاخحص‌های اجتماعی. 


1. Topsis 


تاریخ دریافت: ۱۳۸۸/۸۷۳۰ تاریخ تصویب: ۱۳۸۹/۹/۲ 


۲ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
درامد: 


توسعه‌ی علم و تکنیک با وجود فوایدی که در بعد اقتصادی و توسعه‌ی صنعت دارد. 
متأسفانه در صورتی که همراه با توسعه‌ی پایدار نباشد. باعث ضررهای جبران‌ناپذیری به 
طبیعت و محیط زندگی می‌شود. گسترش کارخانجات و افزایش ماشین‌آلات باعث تخریب 
بیش از حد محیط زندگی انسان‌ها و برهم حوردن تعادل کیفی هوا شده است. در چنین 
جامعه‌ای افراد به مکانی برای استراحت و گذراندن اوقات فراغت شود نیاز دارند. که احداث 
پارک‌ها یکی از مهمترین راه‌کارها در این زمینه است. پارک‌ها هم باعث سرگرمی افراد شده و 
هم با حفظ و حراست از فضای سبز ایجاد شده آلودگی‌های زیست‌محیطی را جبران می‌نماید 
و باعث تعدیل آب و هوای منطقه می‌شود. همچنین از فضاهای سبز می‌توان به عنوان منابع و 
منافع اقتصادی بهره جست (محمدی و همکاران, MAT‏ چی‌سورا ۲۰۰۳). 

فضای سبز شهری بخش جان‌دار ساخت کالبدی شهر است که کارکرد آن در کلان‌شهرها 
بسیار مهم بوده و وجود آن» بخش جداناپذیری از مجموعه‌ی شهری است. بنابراین ضروری 
است که در هر دو محور قانونی و محور برنامه‌ریزی و طراحی محیط‌های شهری برخورد 
ریشه‌ای با این مقوله صورت پذیرد. گسترش ناموزون و شتابزده کالبدی- فضایی شهرها و 
افزایش آلودگی‌های زیست‌محیطی به ویژه آلودگی‌های ناشی از رشد شدید جمعیتی و افزایش 
نیاز شهروندان به گذراندن اوقات فراغت. توجه به فضای سبز شهری را افزایش داده است. 
بنابراین» بررسیء تحلیل و شناخت جامع پیامدهای ناشی از گسترش و توسعه‌ی فضای سبز 
شهری به LEI‏ اجتماعی و اقتصادی, به ویژه در کلان‌شهر مشهد و ایجاد بستری مناسب جهت 
بهره برداری بیشینه از فضاهای سبز شهری و زمینه سازی لازم جهت اعمال نظارت سیستم‌های 
مدیریت شهری بر این گونه فضاها و دقت نظر دراین زمینه AS‏ فضاهای سبز شهری موتور 
اصلی محرکه دیدگاه و الگوی توسعه‌ی پایدار شهری هستند. موضوع مهمی است. در این 
خصوص» از جمله مسائلی که بسیار دارای اهمیت است» گسترش فضای سبزء جایگاه آن در 
مدیریت شهری و ارتباط متقابل بین آنهاست که از جنبه‌های مختلف اقتصادی. اجتماعی, 


شهری در گسترش فضای سبز از نظر شاخص‌های مختلف اقتصادی, اجتماعی, ترافیکی و 
زیست‌محیطی در شهر مشهد است. 

در ارتباط با فضای سبز شهری به ویژه با رویکرد مدیریتی» بررسی‌های متفاوتی انجام شده 
که از آن جمله می‌توان به مطالعات محمدی و همکاران COTAT)‏ سوزنچی (۰)۱۳۸۳ محمدزاده 
rv)‏ لیندهلست (۲۰۰۸). جيم و چن TeV)‏ و ۲۰۰۷ هیلسدون و همکاران (TEV)‏ ی 
سورا (۲۰۰۳) و اتول (۲۰۰۰) اشاره کرد. با بررسی اجمالی مطالعات بالاء در مجموع می‌توان 
گفت که مطالعه‌ی ole‏ که به طور کامل به بررسی عملکرد مدیریت شهری از نظر 
شاخص‌های مختلف در گسترش فضای سبز بپردازد و این اثرات را به صورت کمّی مورد 
بررسی قرار دهد دیده ۷ 
روش GAS‏ 

روش تحقیق به کار رفته در این پژوهش, توصیفی- تحلیلی است. در این بررسی برای 
دست‌یابی به اهداف مورد نظر از برنامه ریزی‌ریاضی چندمعیاره جهت بررسی تأثیر گسترش 
فضای سبز در ساختار مدیریت شهری استفاده شده است. برنامه‌ریزی چندمعیاری شامل Ab‏ 
وسیعی از تکنیک‌های ریاضی است که بسته به اهداف مطالعه» روش‌های مختلف آن مورد 
استفاده قرار می‌گیرد و به طور کلی شامل دو گروه اصلی برنامه‌ریزی چند هدفه و برنامه‌ریزی 
چندشاخصه ‏ می‌باشد. در این تحقیق, با توجه به وجود شاخص‌های مختلف در ارتباط با 
ساختار مدیریتی که در آن» جنبه‌های مختلف اقتصادی, اجتماعی و زیست‌محیطی مورد توجه 
است از روش تاپسیس استفاده شده است که از جمله روش‌های زیر مجموعه‌ی MADM‏ 


1. Multiple Objective Decision Making 
2. Multiple Attribute Decision Making 
3. Technique for Order-Preference by Similarity to Ideal Solution 


۴ مجلّه‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
روش تاپسیس 

در روش تاپسیس علاوه بر در نظر گرفتن فاصله‌ی یک گزینه از نقطه‌ی ایده‌آل فاصله‌ی 
ol‏ از ایده‌آل منفی هم در نظر گرفته می‌شود. بدین معنی که گزینه‌ی انتخابی باید دارای کمترین 
فاصله از راه حل ایده‌آل بوده و در عین حال دارای دورترین فاصله از راه حل ایده‌آل منفی 
باشد. در این روش ابتدا LL‏ ماتریس تصمیم‌گیری به یک ماتریس "بی‌مقیاس شده" با استفاده 
از فرمول زیر تبدیل شود: 


در گام بعد. ماتریس بی‌مقیاس وزین با مفروض بودن بردار ۷۷ تشکیل شود: 
W = (Wp Wass W} (Y)‏ 


n 


شده و Won‏ ماتریسی است قطری که فقط pols‏ قطر lol‏ آن غیر صفر می‌باشد. 
در گام بعدی» راه حل ایده‌ال el a (AŻ)‏ حل ایده‌آل منفی (A)‏ به صورت زیر به دست 


i =1,2,...,m} 


jeJ’) 


AT ={(max V,|jeJ),(min V,‏ :گزینه ایده‌آل 


SW V aV e] (£) 


J 


سال هشتم بررسی عملکرد مدیریت شهری در گسترش فضاهای سبزعمومی.. ۵ 


Ji =1,2,...,m}‏ € ز| ۷ J), (max‏ > ز| ۷ {Gnin‏ = 4 :گزینه ایده‌آل منفی 
E SAE] (0)‏ 2۲۷ 
به گونه‌ای که: 


J ={j=12....0 


[[ های by»‏ به شاخص‌های نامطلوب 


در گام بعدی» فواصل هر گزینه با ایده‌آل‌ها به روش اقلیدسی محاسبه می‌شود: 


05 
€=1,2,.....,m )‏ ;5 ا Se,‏ = فاصله گزینه 1 ام از ایده‌آل = d,,‏ 
j=l‏ 
05 ۳ 
)20 ی ا {Se‏ = فاصله گزینه1 ام از ایده آل منفی = :4 
j=l‏ 


cl,, say na ; Osc, <1 ; i=12,......,m (A) 
(dı, +d,_) 

همان‌گونه که در رابطه‌ی (A)‏ نشان داده شده جنانجه AFAT‏ باشد آن‌گاه 0=بزل و 
بنابراین CHET‏ است و در صورتی که wal AA‏ آن‌گاه di=0‏ و 0حبزآه خواهد شد. 
بنابراین هر اندازه گزینه‌ی Ai‏ به راه حل ایده‌آل (AŻ)‏ نزدیکتر باشد ارزش Clin‏ واحد 
نزدیکتر خواهد بود و هر اندازه گزینه‌ی Aj‏ به ایده‌آل منفی (A)‏ نزدیکتر باشد» ارزش Cly‏ به 
صفر نزدیکتر است. بنابراین می‌توان گزینه‌های موجود از مسأله‌ی مفروض را بر اساس ترتیب 
نزولی Chig‏ رتبه‌بندی نمود. زیربنای تئوریکی روش تاپسیس در مطالعاتی همچون سیمونوویکا 
و ورماب (۲۰۰۸) SE‏ و محدث (۲۰۰۸) تسو (YA)‏ وانگ و همکاران (TV)‏ چن و 


لاربانیب (Ve)‏ یو و دینگ (۲۰۰۵), چو و لین (۲۰۰۳) و اصغریور (۱۳۷۷) ارائه شده است. 


۶ مجله‌ی جغرفیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
gs‏ اک ی ترا زقس پات دقاف سرد تن با اه ای کی ما سای رز 

چارچوب برنامه‌ریزی تاپسیس اقدام به بررسی عملکرد پارک‌های مختلف و همچنین رتبه‌بندی 

آنها شد, که در جداول (۱) و (۲) به ترتیب شاخص‌های مورد استفاده در رتبه‌بندی پارک‌ها و 


همچنین نوع پارک‌ها نشان داده شده است. 


نحوه‌ی جمعآوری آمار و اطلاعات 


جامعه‌ی آماری در تحقیق حاضر. شهروندان شهر مشهد است. به منظور نمونه‌گیری ابتدا 
پارک‌های شهر مشهد بر اساس شاخحص‌های وسعت و شعاع عملکرد به چهار گروه شامل 
پارک‌های منطقه‌ای. ناحیه‌ای» محلی و همسایگی تقسیم‌بندی شده‌اند و تعداد ۳۸ پارک با توجه 
به لحاظ نمودن عواملی همچون توزیع و پراکنش در شهر و سال تأسیس پارک و سطح 
برخورداری مناطق. براساس نتیجه‌ی مطالعه‌ی طرح پژوهشی "تعیین سطح توسعه SL‏ 
نواحی شهر مشهد" (شاهنوشی, OAT‏ به عنوان پارک‌های نمونه انتخاب شد. در انتخاب پارک - 
های واحد همسایگی, سعی شده پارک‌های تازه تأسیس انتخاب شود تا تأثیر احداث پارک و 
گسترش فضای سبز در شاحص‌های مختلف با دقت بیشتری بررسی شود. جامعه‌ی نمونه‌ی 
تحقیق از طریق روش نمونه‌گیری کوکران هزار عدد در نظر گرفته شده و حجم نمونه در نظر 
گرفته شده در ۳۸ پارک نمونه شهری سطح مشهد در شعاع cle‏ متفاوتی توزیع و از شهروندان 


مجاور پارک‌ها تکمیل شد. 


حدول ۱. شاخص‌های IS‏ و زیرشاخص‌های مؤٹر بر مدیریت شهری در ارتباط با گسترش فضای سبز 


ایجاد روابط نامشروع 


ت زمین 
بها 


تأثیر بر بهداشت روانی و جسمانی 


دفعات استفاده از پارک 


33 
نزاع‌های اجتماعی 
دسترسی‌ها (پیاده روهاء وسیله‌ی نقلیه عمومی و ...) 
ری 


۸ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی چهاردهم 


جدول ۲. نوع پارک‌های مورد بررسی 


مأخذ: سعیدنیا (۱۳۷۹) 


la jerks‏ در پارک‌های مختلف در چارچوب هفت سناریو ارائه شده است. 


الف) نتایج حاصل از ارزشیابی عملکرد مدیریت شهری در هر شاخص 


در این بررسی به منظور دست‌یابی به اهداف مورد نظر ابتدا همگن‌سازی و 
بی‌مقیاس‌سازی شاخص‌ها و زیرشاخص‌های مورد نظر تحقیق. مورد توجه قرار گرفت و 
مقادیر عملکردی آنها بین [۱۰+ و ۱۰-] به دست آمد. بدین معنی که در هر شاخص. هرچه 
مقادیر عملکرد به ۱۰+ نزدیکتر باشد» عملکرد مدیریت شهری در مورد آن شاخص از سطح 
بالاتری برخوردار است و هر چه که به ۱۰- نزدیکتر باشد. وضعیت عملکرد مدیریت شهری 
پایین و در واقع در وضعیت نامطلوبی در مورد آن شاحص قرار دارد. 

در جدول (۳) عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف اقتصادی OLAS‏ 
داده شده است. نتایج نشان می‌دهد که عملکرد مدیریت شهری در pled‏ شاخص‌های اقتصادی 
مثبت است. که در ارتباط با شاخص‌های قیمت زمین» قیمت واحد مسکونی و اجاره بهاء به 
ویژه در پارک‌های منطقه‌ای» مقادیر آنها نسبتاً بالاست. به‌گونه‌ای که مقادیر سه شاخص قیمت 


زمین» واحد مسکونی و اجاره بها در پارک‌های منطقه‌ای به ترتیب ۰۵/۹۶ ۵/۹۸ و 7/۳۰ است» 
که نشان‌دهنده‌ی اثرات بالای ایجاد فضای سبز بر شاخص‌های مذکور می‌باشد. نتایج در 
حصوص شاخحص ایجاد اشتغال» حاکی از آن است که اگرچه ایجاد فضای سبز بر اشتغال 
اطراف پارک تأثیررگذار است» ولی میزان آن چشم‌گیر نیست. از دیگر نتایج جدول مذکور بالا 
بودن تأثیر ایجاد فضای سبز بر شاخص‌های اقتصادی مختلف در پارک‌های منطقه‌ای نسبت به 
سایر پارک‌ها و همچنین بیشتر بودن اثرات اقتصادی ایجاد فضای سبز بر پارک‌های محله‌ای 


نسبت به ناحیه‌ای می‌باشد. 


حدول ۳. عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف اقتصادی 


prey 5 نتایج‎ ich 


در جدول (4) عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف اجتماعی نشان 
oala‏ شده است. در خصوص عملکرد مدیریت شهری در شاخحص "تقویت تعامل و ارتباطات 
"oll‏ عملکرد در کلیه‌ی پارک‌ها مثبت است و بدان معنی است که عملکرد مدیریت شهری در 
شاخص‌های اجتماعی فضای سبز. منجر به تقویت تعاملات افراد با یکدیگر می‌شود. عملکرد 
مربوط به پارک‌های منطقه‌ای 7/۱۱ و پایین‌ترین Ol‏ مربوط به پارک‌های همسایگی 1/۷ است. 
در شاحص شکل گیری نهادهای مشارکتی. عملکرد Ce ple‏ شهری در کلیه پارک‌ها مثبت Lal)‏ 


نسبتاً ضعیف) است و عملکرد مدیریت شهری در cpl‏ شاخص در پارک‌های منطقه‌ای(۳/۶) بهتر 


۳ مجلّه‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
از سایر پارک‌هاست (پارک‌های همسایگی با ۱/۱۳ عملکرد مثبت اما ضعیف را نشان می‌دهد). 
بررسی عملکرد مدیریت شهری بر "تجمع بزهکاران و افراد ناهنجار" عملکردی منفی است 
یعنی در سطح کلیه‌ی پارک‌ها و فضاهای پیرامونی آن این عملکرد مطلوب نیست. (به ویژه در 
پارک‌های ناحیه‌ای و محله‌ای)؛ و در اثر احداث و گسترش فضای سبز تجمع افراد بزهکار و 
ناهنجار افزايش یافته و بر ساختارهای شهری به ویژه ساختارهای اجتماعی و فرهنگی تأثیرات 
منفی را به جای خواهد گذاشت. در زمینه‌ی شاخص شکل‌گیری روابط نامشروع به ویزه 
نوجوانان و جوانان عملکرد مدیریت شهری به استناد آمارهای ارائه شده در این شاخص منفی 
است (به ویژه در پارک‌های ناحیه‌ای و محله‌ای). به عبارت دیگر مدیریت شهری در این شاخحص 
کارایی مطلوبی ندارد. لذا بر اثر ایجاد و گسترش فضای سبزء امکان شکل‌گیری روابط نامشروع 
بین نوجوانان و جوانان افزايش می‌یابد. در زمینه‌ی عملکرد مدیریت شهری در "بهبود بهداشت 
روانی و جسمانی استفاده‌کنندگان" در کلیه‌ی پارک‌ها و فضاهای سبز شهری. عملکردی مثبت 
و نسبتاً بالا ملاحظه می‌شود. پارک‌های منطقه‌ای با VW‏ بهترین عملکرد مدیریت شهری را در 
این شاحص اجتماعی نشان می‌دهند و پارک‌های ناحیه‌ای دارای عملکردی ضعیف‌تراند(4/0). 
در شاخحص پرکردن اوقات فراغت شهروندان عملکرد مدیریت شهری مثبت می‌باشد. این 
عملکرد نسبتاً بالاست و بهترین کارایی را در پارک‌های منطقه‌ای و محله‌ای ( بیش از ۵) OLE‏ 
می‌دهد. اگرچه عملکرد مدیریت شهری در زمینه‌ی ارتقاء مشارکت‌های فرهنگی شهروندان 
مثبت است (در کلیه‌ی پارک‌ها) اما این عملکرد نسبتاً پایین است ( کمتر از (Y‏ که بالاترین آن در 
پارک‌های محله‌ای (۱/۹۳) می‌باشد و در پارک‌های همسایگی CAY)‏ نیز پایین‌ترین عملکرد 


وجود دارد. 


حدول ۴. عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف اجتماعی فضاهای سبز 


re 
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در جدول شماره )0( عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف امنیّتی 
فضاهای سبز نشان داده شده است. عملکرد مدیریت شهری در زیر شاخص امنیتی "فروش و 
توزیع مواد مخدر» مشروبات الکلی و.." منفی است (به ویژه در پارک‌های ناحیه‌ای و محله‌ای) و 
به عبارت So‏ با گسترش و توسعه‌ی فضای سبز میزان Ctl‏ شهری و اجتماعی در زیر 
شاخص " فروش مواد مخدر ..." در سطح پارک‌ها و فضاهای شهری کاهش می‌یابد. لذا 
مدیریت شهری باید در جهت ارتقاء وضعیت امنیتی پارک‌ها و فضای سبز شهری در زیر 
شاخص بالا اقدام کند. عملکرد مدیریت شهری در خصوص شاخص اميت پارک‌ها و 
فضاهای سبز در سطح کلیه پارک‌ها مثبت است و به نظر می‌رسد که مشکلات زیادی وجود 
تاه اش ام نا کی در تارک‌های AANA E cides‏ ی si‏ اک 
ناحیه‌ای با ۱/۰۹ ضعیف‌تر است. اما در هر صورت نقش مدیریت شهری در امنیّت پارک‌ها 


عملکردی مثبتی را نشان می‌دهد. هرچند عملکرد مدیریت شهری در خصوص زیر شاخص 


oO ۳‏ مجلهی جغرافیاو توسع‌ی Spleen‏ 
"گسترش نزاع‌های اجتماعی " عملکرد منفی است که به نظر می‌رسد که در کل پارک‌ها و 
بخصوص پارک‌های ناحیه‌ای و محله‌ای» وضعیت نزاع‌های اجتماعی به Ol pe‏ یک مشکل در 
سطح مدیریت شهری مطرح می‌باشد. در مجموع در خصوص عملکرد مدیریت شهری در 
کلیه‌ی شاخص‌های امنیتی (مواد مخدر امنیت Sol‏ نزاع‌های اجتماعی) می‌توان گفت که به طور 
کلی عملکرد مطلوبی در شرایط کنونی وجود ندارد. 


حدول ۵ عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف امنیتی فضاهای سبز 


در جدول (V)‏ عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخحص‌های مختلف ترافیکی OLAS‏ 
oala‏ شده است. نتایج حاکی از آن است که Ole‏ زیر شاخص‌های ترافیکی» عملکرد مدیریت 
شهری در زیرشاخص دسترسی‌ها در سطح کلیه‌ی پارک‌ها و فضاهای سبز شهری مثبت است. 
این عملکرد بهترین وضعیت را در پارک‌های محله‌ای (۳/۱۶) و پارک‌های ناحیه‌ای(۳/۱) نشان 
می‌دهد. همچنین در مورد زیر شاخص "پارکینگ" مقدار عملکرد آن در سطح GLAS Ly‏ 
همسایگی (۰/۰۳-) منفی و در مورد ple‏ پارک‌ها (محله‌ای, ناحیه‌ای و منطقه‌ای) مثبت (اما بسیار 
ضعیف) است. به طور IS‏ عملکرد مدیریت شهری در این زیر شاخحص بهترین حالت را در 
سطح پارک‌های محله‌ای دارد. عملکرد مدیریت شهری در زیر شاخص ایجاد ترافیک. در سطح 
Gals‏ پارک‌ها منفی است. به‌گونه‌ای که ضعیف‌ترین حالت در پارک‌های منطقه‌ای و محله‌ای 


وجود دارد. ضعف عملکردی مدیریت شهری در خصوص شاخص‌های ترافیکی مرتبط با 


احداث و گسترش فضاهای سبز شهری (پارک‌ها) این مسأله را تداعی می‌کند که نقش مدیریت 
ترافیکی در سطح فضاهای شهری می‌تواند به بهبود عملکرد مدیریت شهری در شاخص‌های 
ترافیکی فضاهای سبز شهری نیز بیانجامد. بنابراین لزوم ایجاد تسهیل در دسترسی‌ها ونحوه‌ی 
دسترسی شهروندان به فضای سبز و سایر فضاهای شهری توجه و ASE‏ مدیریت شهری بر 
احداث پارکینگ در سطح فضاهای شهری به ویژه در سطح فضاهای سبز شهری j)‏ جمله 
پارک‌ها) به دلیل ویژگی زایرپذیری شهر مشهد و ارائه‌ی طرح و برنامه مشخص جهت استفاده 
pele dala‏ و ای کیرش از انجاه تراک رس رسای امن یه 


به ویژه حواشی پارک‌ها از اقدامات مهم مدیریت شهری است. 


جدول ۶. عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف ترافیکی 


بررسی عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف طراحی و مبلمان شهری. 
نشان‌دهنده‌ی آن است که عملکرد مدیریت شهری در هر دو زیر شاخص مبلمان شهری و 
طراحی فضای سبز مثبت است. عملکرد مدیریت شهری در زیر شاخص مبلمان درتمامی انواع 
پارک‌ها مثبت. و بهترین عملکرد مربوط به پارک‌های منطقه‌ای با ۵/۵ و سپس پارک‌های 
ناحیه‌ای با ٤/٤۵‏ می‌باشد. با توجه به این که معمولاً مبلمان شهری و مبلمان پارکی ارتباطی 
مستقیم با وسعت دارد. بنابراین طبیعی است که عملکرد مدیریت شهری در پارک‌های دارای 
وسعت بیشتر یعنی پارک‌های ناحیه‌ای و منطقه‌ای وضعیت بهتری را نشان می‌دهد. عملکرد 


alone ۴‏ جغرافیا و توسعه‌ی ناحه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
مدیریت شهری در زیر شاخص طراحی فضاهای سبز شهری (به ویژه طراحی پارک‌ها) نیز در 
کلیه‌ی پارک‌ها مثبت و در خصوص پارک‌های منطقه‌ای با (VA)‏ بسیار مطلوب و به حالت 
ایده‌آل نزدیک شده است. اما اندکی فاصله میان عملکرد مدیریت شهری در پارک‌های 
منطقه‌ای( در زیر شاخص طراحی) با پارک‌های سطح دوم یعنی پارک‌های محله‌ای (EV)‏ 
ملاحظه می‌شود. در این زیر شاخص ضعیف‌ترین عملکرد در پارک‌های ناحیه‌ای و همسایگی 
ر 


جدول ۷ عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف طرّاحی و مبلمان 


نتایج جدول (۸) در خصوص عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف 
زیست‌محیطی» نشان می‌دهد که عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با زیر شاخص آلودگی هوا 
از مجموعه شاخص‌های زیست محیطی» در سطح کلیه‌ی پارک‌ها مثبت است. بهترین عملکرد 
در سطح پارک‌های منطقه‌ای(۵/۲) است و سپس در سطح پارک‌های ناحیه‌ای (FV)‏ ملاحظه 
می‌شود. از Leal‏ که عملکرد اکولوژیکی فضای سبز رابطه‌ی MIS‏ مستقیمی با سطح و وسعت 
آن دارد. طبیعی است که عملکرد مدیریت شهری در پارک‌های وسیع‌تر (پارک‌های ناحیه‌ای و 
منطقه‌ای) وضعیت بهتری نسبت به پارک‌ها در مقیاس همسایگی و محله‌ای دارد. عملکرد 
مدیریت شهری در زیر شاخص آلودگی صوتی در سطح پارک‌های همسایگی و منطقه‌ای مثبت 


(در حد صفر) و در مورد پارک‌های محله‌ای و ناحیه‌ای منفی (نزدیک به صفر) است. عملکرد 


مدیریت شهری در این شاحص نیازمند بازنگری و ارائه‌ی سازوکارهای کارآمد در جهت ارتقاء 
عملکرد است. عملکرد مدیربت شهری در زیر شاخص " افزایش حجم زباله شهری" از 
مجموعه‌ی شاخص‌های زیست‌محیطی مرتبط با احداث و گسترش فضای سبز تنها در سطح 
پارک‌های ناحیه‌ای منفی (نزدیک صفر) است و در سایر انوع پارک‌ها مثبت است اما چندان 
قوی نیست. در این زیر شاخص بهترین عملکرد در سطح پارک‌های منطقه‌ای ۲/۳ ملاحظه 
می‌شود و این بدان معناست که نقش نظارتی و کنترلی مدیریت شهری بر بحث زباله‌ی شهری 
و نحوه‌ی جمع آوری آن از سطح فضای شهری به ویژه در پارک‌ها و فضاهای سبز شهری 


حدول ۸ عملکرد مدیریت شهری در ارتباط با شاخص‌های مختلف زیست‌محیطی 
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ب) نتایج حاصل از ارزشیابی عملکرد مدیریت شهری نسبت به کل شاخص‌ها 
هر کدام از گروه شاخحص‌های IS‏ (اقتصادی. اجتماعی ‘sl‏ ترافیکی طراحی و مبلمان و 
زیست‌محیطی) از ۰۲۰ 1۰ و 7۰ درصد افزایش (افزایش وزن) نسبت به دیگر شاخص‌ها 


برخوردار Fre ye Ber‏ در حدول )4( سناریوهای مختلف وزن دھی نشان داده شده al‏ 


۶ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحه‌ای شماره‌ی چهاردهم 


جدول .٩‏ سناریوهای مختلف وزن دهی در ارزشیابی شاخص‌های مختلف مؤثر بر مدیریت شهری 


سناریوی اول خحص‌ها از وزن یکسانی برخوردارند 


شاخص‌های قتصادی نسبت به دیگر شاخحص‌ها از افزایش وزن ۰۲۰ ۰ و 1۰ درصد 


جتماعی نسبت به دیگر شاخحص ها از افزایش وزن ۲۰ ۶۰ و Ve‏ درصد 


منیتی نسبت به دیگر شاخص‌ها از افزايش وزن ۲۰ ۶۰ و Ve‏ درصد 


ی طراحی و مبلمان نسبت به دیگر شاخحص‌ها از افزايش وزن ۸۲۰ ۰ و ۰ 


درصد برخوردارند 


ی زیست‌محبطی نسبت به دیگر شاخص‌ها از افزایش وزن ۰۲۰ ۶۰ و ۷۰ 


درصد برخوردارند 


در گام بعدی» پس از وزن دهی در چارچوب سناریوهای ارائه شده در جدول شماره LA)‏ 
اقدام به برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌ها شد. منظور از برآورد فاصله در واقع» همان‌گونه که 
در قسمت روش تحقیق گفته شد. فاصله‌ی نسبی از نقطه‌ی ایده‌آل مثبت و منفی می‌باشد. هر 
چه میزان فاصله مذکور از ایدهآل مثبت کمتر و از ایده‌آل منفی بیشتر باشد نشان‌دهنده‌ی 
عملکرد SUL‏ مدیریت شهری در مورد Sob‏ مربوط است و بالعکس. لذا با محاسبه‌ی مقادیر 
تالا A E E a‏ وان ان ها EA GO‏ 
مقادیر نزولی فاصله محاسباتی رتبه‌بندی کرد که در این مطالعه» در مورد هر کدام از گروه‌های 
وزنی» فاصله‌ی مورد نظر محاسبه شده است. 

در جدول (۱۰) نتایج حاصل از برآورد فواصل در پارک‌های مختلف در سناریوی اول یعنی 
pass‏ که تمام شاعضن‌ها از وون GL‏ برهوردازنده lied Bias SU‏ ای بخاکی از 
آن است که پارک‌های منطقه‌ای در رتبه‌ی اول در ارتباط با مدیریت شهری و پارک‌های 


محله‌ای» ناحیه‌ای و همسایگی به ترتیب در رتبه‌های بعدی قرار دارند. از جمله SLS‏ دارای 
اهمیت جدول مذکون اختلاف نسبتاً زیاد فاصله‌ی محاسباتی در مورد پارک‌های منطقه‌ای 
نسبت به ple‏ پارک‌هاست. از جمله دلایل رتبه‌بندی به عملکرد شاخص‌های مختلف بيست و 
سه گانه که در قسمت‌های قبلی توضیح داده شد. باز می گردد. به گونه‌ای که در جداول (۳) تا 
(A)‏ و در مورد شاخص‌هایی همچون: اقتصادی. بیشتر شاخص‌های اجتماعی. طراحی و مبلمان 
و زیست محیطی, پارک‌های منطقه‌ای دارای Shee‏ > بالاتری نسبت به دیگر پارک‌ها بودند. 
Gas‏ دارای اهمیت در مورد رتبه‌بندی پارک‌های مختلف. مربوط به پارک‌های ناحیه‌ای است. 
به‌گونه‌ای که اگرچه پارک‌های مذکور از وسعت بزرگتری نسبت به پارک‌های محله‌ای 
برخوردارند» Sy‏ عملکرد مدیریت شهری در آنها پایین‌تر از پارک‌های محله‌ای است. این 
موضوع بیشتر به عوامل و شاخص‌های مختلف همچون شاخص‌های اقتصادی, بیشتر 
شاخص‌های اجتماعی. امنیتی و زیست‌محیطی باز می‌گردد که در شاخص‌های مذکور, پارک- 
های ناحیه‌ای دارای عملکرد مدیریتی پایین‌تری نسبت به محله‌ای هستند. polis‏ فاصله 
محاسباتی در تمام پارک‌ها بین ۰/۵ تا ۰/۸ است. لذا بر اساس رتبه‌بندی طیف لیکرت می‌توان 
گفت که در پارک‌های همسایگی و ناحیه‌ای. عملکرد مدیریتی متوسط و در پارک‌های محله‌ای 
و بخصوص منطقه‌ای» خوب VL)‏ می‌باشد (بر اساس طیف لیکرت: ۲-«: خیلی کم ۲-۶: کم » 


1-1 متوسط TVA‏ خحوب ۰ ۷-۰ خیلی خحوب می‌باشد). 


حدول AV‏ برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوی اول 


۸ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحه‌ای شماره‌ی چهاردهم 


ae‏ حاصل از برآورد فواصل و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف از نظر شاخص‌های مختلف 
مدیریت شهری و در مورد سناریوی دوم (افزایش ۰۲۰ ۶۰ و T‏ درصدی وزن شاخص‌های 
(gata‏ حاکی از آن است که وضعیت رتبه‌بندی پارک‌های مختلف نسبت به رتبه‌بندی در 
حالت بدون وزن تغییری نکرده و همچنان پارک‌های منطقه‌ای در رتبه‌ی اول. محله‌ای» 
E‏ هش یکی ی تفر هو مها ET astral hs | A‏ خی ی 
سناریوی اول SE)‏ بدون وزن) ندارد. همچنین مقادیر فاصله‌ی محاسباتی در سناریوی دوم و 
در وزن‌های مختلف در مقایسه با سناریوی اول (حالت بدون وزن) نشان دهنده افزايش فاصله‌ی 
محاسباتی در تمام ر پارک‌های محله‌ای و منطقه‌ای و کاهش فاصله‌ی محاسباتی در پارک‌های 
همسایگی است. این موضوع به دلیل اثرات نسبتاً بالای پارک‌های محله‌ای و منطقه‌ای بر 
شاخص‌های اقتصادی (قیمت زمین. قیمت واحد مسکونی اجاره بها و ایجاد مشاغل) نسبت به 
پارک‌های ناحیه‌ای و همسایگی است. 


حدول NV‏ بررآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوی دوم (افزایش وزن شاخحص‌های اقتصادی) 


افزایش ۰ درصدی افزایش ۰ درصدی al sl‏ ۰ درصدی 
نوع پارک 
ااا س a e‏ سب 


در جدول (۱۲) نتایج حاصل از برآورد فواصل در رتبه‌بندی پارک‌های مختلف از نظر 
وزن شاخص‌های اجتماعی) OLAS‏ داده شده است. نتایج جدول مذکور گویای این ۰ مسأله است که 


وزن یکسانی برخوردارند (حالت بدون وزن) تغییری نکرده است. همچنین مقادیر فاصله‌ی 


محاسباتی در این سناریو و در وزن‌های مختلف در مقایسه با سناریوی اول CSE)‏ بدون وزن) 
نشان‌دهنده‌ی افزایش فاصله‌ی محاسباتی در تمامی پارک‌هاست. اما افزايش فاصله‌ی محاسباتی 
در پارک‌های محله‌ای و سپس پارک‌های ناحیه‌ای کمی بیش از پارک‌های همسایگی و منطقه‌ای 
است و دلیل of‏ نیز اثرات بیشتر پارک‌های محله‌ای و ناحیه‌ای در خصوص شاخص‌های 
اجتماعی (از جمله تقویت روابط و تعامل اجتماعی شهروندان. شکل‌گیری نهادهای مشارکتی؛ پر 
کردن اوقات فراغت. تجمع افراد بزهکار و ناهنجار و...) نسبت به ساير انواع پارک‌های شهری 
(همسایگی و منطقه‌ای) است. 
جدول ۱۲. برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوی سوم 


(افزایش وزن شاخص‌های اجتماعی) 


افزایش ۲۰ درصدی | افزایش ۴۰ درصدی | افزایش ۶۰ درصدی 
۱ 


درصدی وزن شاحص‌های امنیتی) نشان داده شده است. نتایج حاکی از آن است که وضعیت 
رتبه‌بندی پارک‌های مختلف شهری نسبت به سناریوی نخست یعنی حالتی که همه‌ی 
شاخص‌ها از وزن یکسانی برخوردارند (حالت بدون وزن) تغییری نشان نمی‌دهد. همچنین 
مقادیر فاصله‌ی محاسباتی در این سناریو و در وزن‌های مختلف در مقایسه با سناریوی نخست 
IE)‏ تین ون ان خی ah lal‏ هفاضا مایا ی در این با ماس با 
میزان افزایش فاصله‌ی محاسباتی در پارک‌های همسایگی و سپس محله‌ای بیش از پارک‌های 


ناحیه‌ای و منطقه‌ای است. دلیل عمده‌ی این مسأله به تأثیر گذاری بیشتر پارک‌های همسایگی و 


۳ مجلّه‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحه‌ای شماره‌ی چهاردهم 


اجتماعی) نسبت به ple‏ پارک‌ها (ناحیه‌ای و منطقه‌ای) باز می گردد. 


حدول AY‏ برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوی چهارم (افزایش وزن 
شاحص‌های امنیتی) 


بدون O59‏ افزایش ۲۰ درصدی افزايش ۴۰ درصدی افزایش ۶۰ درصدی 


نوع پارک 


برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوی پنجم یعنی در حالت افزایش ۲۰ 
۰ و Te‏ درصدی شاحص‌های ترافیکی از نظر شاحص‌های گوناگون مدیریت شهری. نشان- 
دهنده‌ی OF‏ است که وضعیت رتبه‌بندی پارک‌های مختلف نسبت به سناریوی اول یعنی حالتی 
که همه‌ی شاخص‌ها از وزن یکسانی برخوردارند (حالت بدون وزن) تغییری نشان نمی‌دهد. اما 
بررسی polis‏ فاصله‌ی محاسباتی در این سناریو و در وزن‌های مختلف در مقایسه با سناریوی 
اول (حالت بدون وزن) نشان‌دهنده‌ی افزایش فاصله‌ی محاسباتی در پارک‌های محله‌ای و کاهش 
فاصله در پارک‌های منطقه‌ای. همسایگی و ناحیه‌ای است. دلیل افزایش فاصله‌ی محاسباتی در 
پارک‌های محله‌ای. GILT BE‏ بیشتر این پارک‌ها در خصوص شاخص‌های ترافیکی 


جدول AF‏ برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوی پنجم (افزایش وزن 
شاخص‌های ترافیکی) 


نوع بدون وزن افزايش ۲۰ درصدی | افزایش ۴۰ درصدی افزایش ۶۰ درصدی 


EEE 


از مقایسه‌ی نتایج برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف از دیدگاه شاخص‌های 
مدیریت شهری و نتایج سناریوی ششم. یعنی افزايش وزن شاخص‌های مرتبط با طراحی و 
مبلمان شهری پارک‌هاء این نتیجه حاصل می‌شود که وضعیت رتبه‌بندی پارک‌های شهری 
نسبت به حالت بی‌وزنی (سناریوی نخست که همه‌ی شاخص‌ها از وزن یکسانی برخوردارند) 
تغییری نشان نمی‌دهد. همچنین مقادیر فاصله‌ی محاسباتی در این سناریو و در وزن‌های 
مختلف در مقایسه با سناریوی اول (خالت بدون وزن) نشتان‌دهنده‌ی افزایش اندک فاصله‌ی 
محاسیانی در تمامی»بارک‌هاست یه گرنه‌ای aS‏ در بار ک هاف pele this‏ افرایش فاصله 
a‏ سین با E CAS‏ است pe swe Dns aly‏ 
پارک‌های منطقه‌ای در زمینه شاخص‌های طراحی و مبلمان شهری (وضعیت چیدمان مبلمان 
فضای سبز و طراحی فضای سبز) نسبت به سایر پارک‌هاست. همان گونه که عنوان شد با افزايش 
مساحت پارک‌ها وضعیت مبلمان شهری و نحوه‌ی طراحی del‏ نمود بارزتری می‌یابد و به 
دنبال مشکلات مربوط با نحوه‌ی آرایش, جانمایی و چیدمان عناصر تشکیل دهنده‌ی مبلمان و 


نحوه‌ی طراحی شهری و طراحی چشم‌انداز آنها بیشتر به چشم خواهد آمد. 


YY‏ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
شاخص‌های طراحی و (Olle‏ 


افزایش ۲۰ درصدی | افزايش ۴۰ درصدی | افزايش ۶۰ درصدی 


2 مب ام لب اصل مب 
ea cc IES‏ 


Sore E با‎ 


نتایجم جدول (VV)‏ در خصوص برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف از نظر 
شاخص‌های مدیریت شهری در حالت سناریوی هفتم (افزایش ۲۰ ۰ و 1۰ درصدی 
شاخص‌های زیست‌محیطی) حاکی از آن است که وضعیت رتبه‌بندی پارک‌های مختلف شهری 
نسبت به سناریوی نخست. یعنی حالتی که همه شاخص‌هااز وزن GER‏ برخحودار باشند 
(حالت بدون وزن) تغییرات عمده‌ای را OL‏ می‌دهد. در CIE‏ بدون وزن (سناریوی ۱) به 
bed‏ شاخص‌های زیست‌محیطی. پارک‌های منطقه‌ای, محله‌ای» ناحیه‌ای و همسایگی به ترتیب 
رتبه‌های اول تا چهارم را دارند. با افزایش وزن‌دهی شاخص‌های زیست‌محیطی به میزان بیست 
درصد. وضعیت رتبه‌بندی تغییری نمی US‏ اما فاصله‌ی محاسباتی در این حالت و در سطح 
پارک‌های منطقه‌ای و همسایگی. افزایش و در سطح پارک‌های محله‌ای و ناحیه‌ای» کاهش را 
OLY‏ می‌دهد (در سطح پارک‌های محله‌ای این کاهش چشمگیرتر است). اما نکته‌ی دارای اهمیست؛ 
به هم ریختن وضعیت رتبه‌ی پارک‌ها با افزایش وزن چهل درصدی در شاخص‌های 
زیست محیطی است. با افزايش چهل درصدی وزن شاخص‌های زیست‌محیطی. پارک‌های 
منطقه‌ای همچنان در رتبه‌ی نخست قرار دارند و پارک‌های محله‌ای از رتبه‌ی دوم (در حالت 
بی‌وزن و حالت افزايش ۲۰ درصدی) به رتبه‌ی چهارم نزول کرده‌اند. اما پارک‌های ناحیه‌ای از 


رتبه‌ی سوم (در حالت بی‌وزن و افزايش ۲۰ درصدی) به رتبه‌ی دوم ارتقاء پیدا کرده و پارک‌های 


سال هشتم بررسی عملکرد مدیریت شهری در گسترش فضاهای سبزعمومی.. ۳۳ 
همسایگی نیز با یک پله ارتقاء از رتبه‌ی چهارم (در حالت بی وزنی و افزایش ۲۰ درصدی) به 
رتبه‌ی سوم تغییر وضعیت داده اند. همچنین بررسی فاصله‌ی محاسباتی در این حالت در 
مقایسه با سناریوی نخست نشان‌دهنده‌ی افزایش فاصله‌ی محاسباتی در پارک‌های منطقه‌ای و 
همسایگی در مقایسه با پارک‌های محله‌ای و ناحیه‌ای است. به نظر می‌رسد با افزایش وزن 
شاخص‌های زیست‌محیطی به میزان چهل درصد تأثیر پارک‌های منطقه‌ای و همسایگی در 
زمین‌ی شاخص‌های زیست محیطی از جمله کاهش آلودگی هواء آلودگی صوتی و حجم زباله 
نسبت به ple‏ پارک‌ها بیشتر است. نکنه‌ی دارای اهمیت آن است که در صورت افزایش وزن 
شاخص‌های زیست‌محیطی به میزان شصت درصد در مقایسه با حالت بدون وزن و افزایش 
بیست درصدی S)‏ تغییراتی را در رتبه نشان نمی‌دادند)» وضعیت رتبه‌بندی پارک‌ها مجدداً تغییر 
می کند (تغییر مجدد نسبت به افزایش ۶۰ درصدی) در این حالت (افزایش Ve‏ درصدی شاخص‌های 
زیست‌محیطی)» پارک‌های همسایگی از رتبه‌ی چهارم (در حالت بی وزنی و افزايش ۲۰ درصدی) 
و رتبه‌ی سوم (در حالت افزايش ۶۰ درصدی) به رتبه‌ی دوم ارتقاء يافته است. پارک‌های 
محله‌ای. ناحیه‌ای و منطقه‌ای وضعیتی شبیه افزایش چهل درصدی را در این حالت (افزايش ٦۰‏ 


درصدی) دارند و تغییری نیافته‌اند. 


جدول ۱۶. برآورد فاصله و رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوی هفتم (افزایش وزن 


نوج افزايش ۲۰ درصدی | افزايش ۴۰ درصدی | افزايش ۶۰ درصدی 


Yf‏ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
نتیجه گیری و پيشنهادها 


نتیجه‌ی این مطالعه در خصوص عملکرد مدیریت شهری با توجه به شاخص‌های مختلف 
اقتصادی, اجتماعی» محیطی و زیست‌محیطی که در تحقیق حاضر مورد بررسی قرار گرفت؛ 
حاکی از آن است که در شاخص‌های تجمع OL Say‏ ایجاد روابط نامشروع توزیع مواد 
مخدر. نزاع‌های اجتماعی, ایجاد ترافیک و آلودگی صوتی عملکرد مدیریت شهری منفی و در 
سایر شاخص‌ها عملکرد مدیریت شهری مثبت است. با توجه به عملکرد مدیریت شهری از 
نظر کل شاخص‌ها می‌توان گفت که در مجموع پارک‌های منطقه‌ای دارای رتبه‌ی بالاتری 
نسبت به سایر پارک‌ها از نظر عملکرد دارد و پس از آن پارک‌های محله‌ای» ناحیه‌ای و 
همسایگی قرار دارند. 

در مجموع با توجه به نتایج به دست آمده این تحقیق, توصیه‌ها و راه‌کارهای زیر به 
مدیریت شهری جهت بهبود عملکردهای فوق SA!‏ پيشنهاد می‌شود: 

؟ با توجه به نقش پارک‌ها به ویژه پارک‌های منطقه‌ای در افزایش ارزش افزوده واحدهای 
تجاری و اقامتی اطراف پارک» پیشنهاد می‌شود که مطالعات دقیقی در ارتباط بامیزان تأثیر 
Sul‏ بر افزایش ارزش افزوده انجام شود که از آن می‌توان در تعیین عوارضی که از شهروندان 
دریافت خواهد Bled‏ کرد. 

* با توجه به نقش پارک‌ها در ایجاد اشتغال» پیشنهاد می‌شود زمینه‌های سرمایه‌گذاری در 
اطراف و eb‏ پارک‌ها (به ویژه پارک‌های ناحیه‌ای و منطقه‌ای) شناسایی شود که این موضوع تانر 
زیادی در ایجاد اشتغال بیشتر و درآمدزایی (برای شهروندان و شهرداری) دارد. 

* با توجه به هزینه‌های بالای احداث و نگهداری پارک‌ها از یک طرف و وجود زمینه‌های 
سرمایه گذاری و درآمدزایی در پارک‌ها از طرف دیگر» پیشنهاد می‌شود که پارک‌های تازه‌ساز 
به گونه‌ای طراحی و ساخته شوند که از نظر درآمد و هزینه» نوعی تعادل و پایداری وجود 
داشته باشد و در واقع قسمت عمده‌ای از هزینه‌های پارک‌ها توسط درآمدهای آن پوشش داده 
شود. البته لازمه‌ی این کار انجام مطالعات دقیق در ارتباط با راه‌کارهای درآمدزایی در Lasyk‏ 


و کاهش هزینه‌های آنهاست. 


سال هشتم بررسی عملکرد مدیریت شهری در گسترش فضاهای سبزعمومی.. ۲۵ 

* از آن‌جا که عملکرد مدیریت شهری در شاخص‌هایی همچون peed‏ بزهکاران, روابط 
نامشروع در سطح پارک‌هاء توزیع مواد مخدر. افزایش نزاع‌های اجتماعی و افزایش ترافیک 
منفی است. لذا سياست‌ها و برنامه‌هایی که توسط مسوولان اتخاذ می‌شود لازم است که در 
جهت حل معضلات مذکور در سطح پارک‌ها باشد. 

* با توجه به رتبه‌بندی پارک‌های مختلف در سناریوهای مختلف وزنی و با توجه به این که 
در مجموع پارک‌های منطقه‌ای. محله‌ای, ناحیه‌ای و همسایگی به ترتیب در رتبه‌های اول تا 
چهارم هستند. لازم است که برنامه‌ریزی‌های مسژولان تا حدودی متوجه پارک‌های دارای 
رتبه‌های gal‏ باشد. این مسأله به ویژه در پارک‌های ناحیه‌ای که از وسعت بزرگتری نسبت به 
پارک‌های محله‌ای برخوردارند ولی در رتبه‌ی سوم قرار دارند. نمود بیشتری دارد. 
توضیحات 
Gillis‏ حاضر بخشی از نتیجه‌ی طرح پژوهشی " بررسی ارات اقتصادی - اجتماعی گسترش فضای 
سبز مشهد و تأثیر آن بر مدیریت شهری" است که توسط گروه پژوهشی برنامه‌ریزی شهری - منطقه‌ای 
جهاددانشگاهی مشهد در سال WAT‏ برای شهرداری مشهد انجام گرفته و جا دارد که در این‌جا از 


cals‏ کسانی که به نوعی در به ثمر رسیدن طرح همکاری داشته‌اند» تقدیر و تشکر شود. 


1۶ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی چهاردهم 
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